Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA §€. 14/22
V Lucemburku dne 25. ledna 2022

Rozsudek ve véci C-181/20
Tisk a informace VYSOCINA WIND

Soudni dvir ¢astec¢né zrusil smérnici 2012/19 o odpadnich elektrickych
a elektronickych zafizenich, a to v rozsahu, v némz tato smérnice uklada vyrobcim
fotovoltaickych panelli povinnost financovat naklady spojené s nakladanim
s odpadem z téchto panelu, pokud tyto panely byly uvedeny na trh pred datem
vstupu uvedené smérnice v platnost

Kromé toho tato smérnice brani vnitrostatni pravni tprave, ktera uklada financovani téchto nakladi
uZivatelum fotovoltaickych paneli uvedenych na trh po datu jejiho vstupu v platnost

Vysocina Wind je Ceska obchodni spoleénost, ktera provozuje solarni elektrarnu vybavenou
fotovoltaickymi panely uvedenymi na trh po 13. srpnu 2005.

V souladu s povinnosti stanovenou ¢eskym zakonem ¢. 185/2001 Sb., o odpadech (dale jen
,zakon o odpadech)!, se podilela na financovani nakladi spojenych s nakladanim s odpadem
z fotovoltaickych panell, a z tohoto titulu uhradila v letech 2015 a 2016 prispévky.

Vysocina Wind meéla ovéem za to, Ze tato povinnost hradit tyto pfispévky je dusledkem
nespravného provedeni smérnice 2012/19 o odpadnich elektrickych a elektronickych zafizenich
(OEEZ)? a uhrazeni téchto pFispévkd predstavuje $kodu, a proto podala proti Ceské republice
k Ceskym soudim zalobu na nahradu Skody. V fizeni o této zalobé Vysocina Wind tvrdila, Ze
ustanoveni zadkona o odpadech, podle kterého musi pfispévky hradit uzivatelé fotovoltaickych
panell, je vrozporu s ¢l. 13 odst. 1 smérnice 0 OEEZ, podle kterého maji povinnost financovat
naklady spojené s nakladanim s odpadem z fotovoltaickych panelt uvedenych na trh po 13. srpnu
2005 vyrobci, a nikoli uzivatelé elektrickych a elektronickych zafizeni.

Vzhledem k tomu, Ze Zalobé spoleCnosti Vysocina Wind bylo vyhovéno v nalézacim i odvolacim
fizeni, podala Ceska republika dovolani k Nejvy3Simu soudu (Ceska republika).

Velky senat Soudniho dvora, na néjz se s pfedbéznymi otazkami obratil ¢esky NejvysSi soud,
rozhodl o vykladu a platnosti €l. 13 odst. 1 smérnice o OEEZ a upfesnil podminky vzniku
odpovédnosti ¢lenského statu za poruseni unijniho prava pfi provadéni smérnice.

Zavéry Soudniho dvora

Soudni dvlr zaprvé provedl doslovny vyklad smérnice o OEEZ, na jehoz zakladé potvrdil, Ze
fotovoltaické panely jsou elektrickymi a elektronickymi zafizenimi ve smyslu této smérnice,
takze v souladu s jejim ¢l. 13 odst. 1 musi povinnost financovat naklady spojené s nakladanim
s odpadem z téchto panelll uvedenych na trh od 13. srpna 2012, kdy tato smérnice vstoupila
v platnost, mit vyrobci uvedenych panelu, a nikoli jejich uzivatelé, jak stanovi ¢eska pravni Uprava.

Zadruhé Soudni dvar pfezkoumal platnost ¢l. 13 odst. 1 smérnice 0 OEEZ v rozsahu, v némz se
toto ustanoveni pouzije na fotovoltaické panely uvedené na trh po 13. srpnu 2005, tedy pfed datem
vstupu této smérnice v platnost.

! Ustanoveni § 37p zékona ¢. 185/2001 Sh., o odpadech a o zméné nékterych dalich zakonu.
2 Smérnice Evropského parlamentu aRady 2012/19/EU ze dne 4.cCervence 2012 o odpadnich elektrickych
a elektronickych zafizenich (OEEZ) (UF. vést. 2012, L 197, s. 38), dale jen ,smérnice o OEEZ".
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V tomto ohledu Soudni dvir nejprve pfipomenul, Ze ikdyz zasada pravni jistoty brani pouziti
nového pravniho pravidla na situaci zavrdenou pfed vstupem tohoto pravidla v platnost, z jeho
judikatury rovnéz vyplyva, Zze se nové pravni pravidlo pouZije bezprostfedné na budouci uginky

Soudni dvir v této souvislosti ovéfoval, zda mize byt uplatnénim pravni normy stanovené v ¢l. 13
odst. 1 smérnice o OEEZ — podle které povinnost zajistit financovani nakladd spojenych
s nakladanim s odpadem z fotovoltaickych panelt uvedenych na trh po 13. srpnu 2005, pokud se
tyto panely staly nebo se stanou odpadem v dobé od data vstupu této smérnice v platnost, maji
vyrobci, a nikoli uzivatelé — zasazeno do situace zavrSené pred vstupem této smérnice v platnost,
nebo zda ma takové uplatnéni naopak upravovat budouci U€inky situace vzniklé pred vstupem této
smérnice v platnost.

Smérnice o OEEZ pfitom vzhledem k tomu, Ze unijni pravni Uprava platna pred jejim pfijetim
ponechavala na ¢lenskych statech, zda povinnost nést naklady spojené s nakladanim s odpadem
z fotovoltaickych panell ponese soucasny €i predchozi drzitel odpadu, nebo vyrobce &i distributor
fotovoltaickych panell, méla dopad na situace zavrSené pied vstupem této smeérnice
v platnost v ¢lenskych statech, které se rozhodly ulozit povinnost nést naklady uzivatellm
fotovoltaickych panelii, a nikoli jejich vyrobctim, jak uginila Ceska republika.

K tomu Soudni dvlr upfesnil, Ze nové pravni pravidlo, které se pouzije na dfive zavrSené situace,
nelze povazovat za slucitelné se zasadou zakazu zpétné ucinnosti pravnich aktu, jestlize nasledné
a nepfedvidatelné méni rozdéleni nakladd, jejichz vzniku jiz nelze zabranit. V tomto pfipadé pfitom
vyrobci fotovoltaickych paneltl nemohli pfi navrhovani panell predvidat, ze budou nasledné
povinni zajistit financovani nakladi spojenych s nakladanim s odpadem pochazejicim
z téchto paneldl.

S ohledem na tyto Uvahy Soudni dvur rozhodl, Zze €l. 13 odst. 1 smérnice o OEEZ je v rozsahu,
v némz povinnost financovat naklady spojené s nakladanim s odpadem z fotovoltaickych
paneld uvedenych na trh v dobé mezi 13. srpnem 2005 a 13. srpnem 2012 uklada vyrobctiim,
neplatny.

Zatfeti Soudni dvar uvedl, Ze vlozeni ustanoveni, kterym se zavadi povinnost uzivatelu
fotovoltaickych panelt hradit pfispévky a které je vrozporu se smérnici o OEEZ, do zakona
0 odpadech vice nez mésic pfed pfijetim této smérnice nepfedstavuje jako takové poruseni
unijniho prava Ceskou republikou, protoze dosaZeni vysledku stanoveného smérnici nelze
povazovat za vazné ohrozené, dokud se tato smérnice nestane soucasti unijniho pravniho fadu.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkt, ktery nezavazuje Soudni dvar.
Uplné znéni rozsudku se zvefejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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